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(ggentes) destructores y de las generaciones y destruc-
ciones. I:En efecto, si algo que destruye el placer o el 10
c?n901m1ento es realmente un bien, algtin placer o cono-
C}mlento sera un mal. De manera semejante también,
si alguna destruccién de conocimiento es un bien, o su
g.énesis un mal, algin conocimiento sera un mal; v.g.:
si relegar al olvido las cosas vergonzosas que uno hizo
es un bien, o traerlas a la memoria un mal, el conocer
%as cosas vergonzosas que uno hizo serd un mal. De 15
igual manera también en los otros casos: pues en todos
ellos es la cosa igualmente plausible.

Ademés, a partir del mds y el menos, también (ocu-
rre) de manera semejante. En efecto, si alguna de las
cosas de otro género es mds tal {que las cosas del gé-
nero en cuestion), y ninguna de aquéllas lo es, tampoco
lo dicho sera tal; v.g.: si un conocimiento es un bien
més de lo que lo es un placer, y ningtin conocimiento 20
es un bien, tampoco el placer lo serd. También de la
mls’ma manera a partir del igual y el menos: en efecto,
sera posible tanto eliminar como establecer, salvo que,

a partir del igual, caben ambas cosas, mientras que, a
partir del menos sélo cabe establecer, no refutar. En 2s
efecto, si una capacidad es un bien igual que lo es el
conoc?miento, y una capacidad es un bien, también el
conocimiento lo es; y si ninguna capacidad lo es, tam-
poco el conocimiento. Pero si una capacidad es un bien
menos de lo que lo es el conocimiento, y una capacidad
e§ up bien, también lo es el conocimiento; en cambio,
si ninguna .capacidad es un bien, no es necesario que
tar.npoco ningin conocimiento sea un bien. Es, pues, 30
evidente que, a partir del menos, sélo es posible esta-
blecer.

No sélo a partir de otro género es posible refutar,
sino a partir del mismo, si se toma lo que es tal en

mayor medida, v.g.: si se establece que un conocimiento

es un bien, y se muestra que la prudencia no es un bien,

afiadido a la misma cosa, hace mas tal al conjunto, o si,
afiadido a lo que es menos tal, hace mas tal al con-

25 junto. De manera semejante también a partir de la
sustraccién: en efecto, es mas tal aquello que, una vez
sustraido, hace que lo que queda sea menos tal. Tam-
bién las cosas que estan menos mezcladas con sus con-
trarias son mas tales, v.g.: es mas blanco lo menos
mezclado con lo negro. Ademas, al margen de lo men-
cionado, es anterior lo que admite en mayor medida el

30 enunciado de lo previamente establecido, v.g.: si el
enunciado de lo blanco es color disociador de la vista,
es mas blanco lo que es en mayor medida un color diso-
ciador de la vista.

6. Lugares del accidente particular

Si el problema se ha expuesto particular y no uni-
versalmente, todos los lugares mencionados en primer
lugar que establecen o refutan universalmente seran
tutiles. En efecto, al eliminar o establecer universalmen-
te, también probamos particularmente: pues, si se da

35 en todos, también en alguno; y, si en ninguno, tampoco
en alguno. Pero los lugares mas oportunos y aplicables
son los basados en los opuestos, los coordinados y las

119b inflexiones. En efecto, es igualmente admisible estimar
que, si todo placer es un bien, también todo pesar es un
mal, y que, si algiin placer es un bien, también algin
pesar es un mal. Ademas, si algiin sentido no es una
capacidad, alguna insensibilidad no es una incapacidad.
Y si algo aprehensible es cognoscible, alguna aprehen-
s sién es un conocimiento. Y aun, si algo de lo que (se da)
injustamente es bueno, algo de lo injusto es bueno.
Y si algo de lo que {se da) placenteramente es recha-
zable, algin placer es rechazable. Segin esto mismo,
si algo de lo placentero es provechoso, algin placer es
un bien. De la misma manera también en el caso de los
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pingin otro (saber) lo serd, ya que no lo es €l que lo

35 parece en mayor medida. Ademas, a partir de una hipé-
tesis, estimando por igual que, si algo se da o no en una
cosa, también se dara o no en todas, v.g. si el alma del
hombre es inmortal, también lo seran las otras, pero,

si ésta no, tampoco las otras. Si, pues, se ha establecido

que algo se da en alguna cosa, hay que mostrar que no

se da en alguna cosa, pues se seguira, por hipétesis,
1202 que no se darad en ninguna. En cambio, si se ha esta-
blecido que no se da en alguna cosa, hay que mostrar

que se da en alguna, pues también asi se seguird que

se da en todas. Es evidente que el autor de la hipétesis
hace €l problema universal, pese a haberse expuesto
como particular: pues estimara que el que esté de acuer-

s do en la parte estara de acuerdo en el todo 6 ya que,

si se da en una cosa, estimara igualmente que se da en

todas.

Asi, pues, si el problema es indeterminado, sélo cabe
refutar de una manera, v.g.: si se dijo que el placer es
un bien o no es un bien, y no se afiadié ninguna otra
precision. En efecto, si se dijo que algin placer es un
bien, hay que mostrar universalmente que ninguno lo

10 es, si se quiere eliminar lo establecido previamente; de
manera semejante también, si se dijo que algin placer
no es un bien, hay que mostrar universalmente que to-
dos 1o son. De otro modo no es posible eliminarlo: pues,
si mostramos que hay algin placer que no es un bien
o que si lo es, de ningin modo se eliminara lo previa-
mente establecido. Asi, pues, es evidente que sélo cabe

15 eliminar de una manera; establecer en cambio, de dos:
en efecto, tanto si mostramos universalmente que todo

placer es un bien, como si mostramos que algun placer
es un bien, quedard mostrado lo previamente estable-
cido. De manera semejante, también, en caso de que
fuese preciso establecer mediante discusién que algin
place.r no es un bien, si mostriramos que ninguno es
un l?len 0 que alguno no es un bien, habriamos esta-
blecido mediante discusién, tanto de una manera como
de la otra, universal y particularmente, que algiin placer
no fes un bien. En cambio, si la tesis es determinada, 20
sera' posible eliminarla de dos maneras, v.g.: si se,
hubiese expuesto que en algun placer se da el que
sea un bien, y en algiin (otro) no se da: pues, tanto si
s€ mostrara que todo placer es un bien, como si se mos-
trarg que 1o lo es ninguno, quedara eliminado lo esta-
blecido previamente. En cambio, si se sostuviera que un
solo placer es un bien, cabria eliminarlo de tres mane-
ras; en efecto, mostrando que todos, ninguno o mas de 2s
u_no son bienes, habremos eliminado lo establecido pre-
viamente. Pero, si la tesis estd mas determinada todavia
v.g.: que la prudencia es, entre las virtudes, la ﬁnica;
que es un conocimiento, es posible eliminarla de cuatro
mar%eras: en efecto, una vez mostrado que 1o son todas,

0 ninguna, o alguna otra, v.g.: la justicia, o que la 30
misma prudencia no es un conocimiento, queda elimi-
nado lo previamente establecido.

Es 1til también observar atentamente los casos sin-
gulares en los que se ha dicho que algo se da o no, tal
c?mo en los problemas universales. Ademas en’ los
géneros hay que observar atentamente, dividién,dolos en
especies hasta llegar a los individuos, tal como se ha 3s
dicho anteriormente %; vy, si parece que algo se da en
todos o que no se da en ninguno, el que aporte muchos
(casos) ha de exigir que se le dé la razén universal-
mente, o que se aporte el contraejemplo de que algo no

62 Epi mérous — katholou (habitualmente: «particular» — «uni-
versal»). El contexto permite aqui, excepcionalmente, recuperar
el sentido etimolégico de las expresiones aristotélicas mediante

una traduccién literal de las mismas. 6 Cf., supra, libro II 2, 109b15






